
Государственная 
ордена Ленина 

шшр/ус о о р 

ш. В. И. ЛЕНИНА 


ІІІШІШІ1Ш В^ДОІІІОСТИ 

Ціна годовому изданіго безі пе- і І > Виходячі два раза ві місяці 
реснлки ..три руб. сер., сі > І ; 

переснлкой Я р. <ЇО к. сер, | ; 1п 16 чпселть. 

1-го сентября. № 17 . 1871 года. 

ОТД-ФЛІ ПЕРВЬІЙ. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЬІЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 

Учрежденге при учебномь комитетгь двухь членовь , по- 
силаемихь на ревизію духовно-учебнихь заведеній. 

Государь імператор!., вг 25 день мая сего 1871 года, 
Височайше утвердить соизволиль опреділеніе СвягЬйшаго 
Сгнода обь учрежденіи вт> учебномь комитеті при святій- 
шемь Сгноді двухь должностей членовь, посшаемихь на 
ревизію духовно-учебнихь заведеній, сь назначеніемь опре- 
діленнаго но штату содержанія, а именно жалованья по 
1000 р. и столовнхь по 1000 же руб. вь годь на кажда- 
го, изь духовно-учебнаго напитала, сь установленннмь 2% 
вичетомь на пенсій вь тоть же вапиталь и сь присвосніемь 
прочихь служебннхь правь на равиі сь другими членами 
комитета. • 


'Извлечете изь всеподданнтштго отчета оберь-проку- 
рора святтїшаго Сгнода , за 1869 г. 

Отпошепія русской церкви кь едішотрпимь цер¬ 
квам и шьовіьртм хрисщ'анскиш общесщвамь. Духь 










единенія и взаимной любви, искони хранимнй между 
Церковію россійской и православними Церквами Во- 
стока, проявлялся, вг минувшемг году, тімг с г ь большею 
ОЧЄВИДНОСТІЮ И ПОЛНОТОЮ, ЧТО Представлялись К'Ь сему особне 
поводьт вг повертавшихся на Бостоні церковнихг собнтіяхг. 
От. искренностію и братскимг сочувствіемг относилась іє¬ 
рархія Церкви отечественной кг нредстоятелямг единовір- 
ннхг намг восточнихг Церквей во всіхг случаяхг, тре- 
бовавшихг ея содійствія и помощи, нравственной или мате- 
ріальной. 

Сношеніе сь Константинопольскиж патріархом^ 
по греко-болгарскому вопросу. Между Святійшимг Сгно- 
домг и патріархомг Константинопольскимг, в-ь минувшемг 
году, било непосредственное сношеніе (чрезг обміні посланій) 
по поводу греко-болгарской распри, которая уже боліє де¬ 
сяти лігв волйуетг константинопольскую Церковь, нару- 
шая мирч> ея членові», подвергая многихь изг нихь опасно- 
стямг со сторони западннхг пропаганді, откривая отто- 
манскому правительству возможность вмішательства во 
внутреннія діла Церкви и производя соблазнг вг православ- 
номі мірі. 

Получая своеврел^нно, чрезг министерство иностран- 
ньіхт ділі, свідінія о ході зтого, прискорбнаго для Церкви 
православной, діла, Святійшій Сунод 1 !. сг живьімг участі- 
емг слідилг за нимг и неодократно внражалг чрезг по- 
средство того же министерства свои мнінія относительно 
предметові распри, но отг непосредственнаго участія вг рі¬ 
шеній волнующаго великую Церковь вопроеа удерживался, 
изг опасенія, чтобьі такое участіе не показалось нікоторнмт 
оо сторони его вмішательотвомг во внутреннія єпархіаль¬ 
ний діла константинопольской патріархій. 
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Между тімг,' распря усиливалась, и вг послідніе годн 
начала достигать крайняго презла. Болгари, первоначаль- 
но довольно уміреннне и ограничивавшіе свои желанія лишь 
тімг, чтобьі вг єпархій сг преобладающимг болгарскимг 
населеніемг назначавши били .єпископи изг болгарг, а вг 
болгарскіе приходи—священники болгари, и чтобг вг со¬ 
ставі внсшаго управленій константинонольскимг патріар- 
хатомг допущень] били болгарскіе представители, значитель- 
но увеличили свои требованія и стали искать полнаго іе- 
рархическаго отділенія отг кснстантиніпольскаго патріар¬ 
ха, сг тімг, чтобн болгарская церковь, сг своимг особнмг 
управлевіемг, признана била самостоятельною православною 
Церковію. Сг другой сторони, вмішательство Порти вг цер¬ 
ковний вопросг, прежде прикровенное, весьма усилилось и 
сділалоаь явнимг. Составленннй вг 1867 г. вселенскимг 
патріархомг проекті соглашенія сг болгарами, долженство- 
вавшій, повидимому, вполні удовлетворить первоначальйня 
ихг желанія, бнлг отклоненг турецкимг правительствомг, 
которое, взамінг его, предложило свои два проекта, напра- 
вленние кг удовлетворенію позднійшихг требованій болгарг 
относительно нризнанія ихг Церкви вполні самостоятельною. 

При такихг скорбннхг для церкви обстоятельствахг, 
вселенскій патріархг пришель кг убіжденію, что единствен- 
ннмг способомг рішеній греко-болгарскаго діла можетг 
бить лишь «собраніе вселенскаго Собора всей каеолической 
православной Церкви», и обратился ко всімг автокефаль- 
ньшг православннмг Церквамь (вг томі числі и русской) 
сг посланіями, приглашая ихг кг обсужденію мисли о со¬ 
борі и, вг случаі ея одобренія, кг принятію участія вг 
ономг. 

По полученіи такого посданія патріарха Григорія, Су- 
нодг не замедлилг, вг отвітной грамоті его святійществу, 
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ИЗЛОЖИТЬ . СВОЄ МН'ЙНІе по сему ділу СО ВСЄВ) г? браТСКОЮ от - 
кровенностію и одинаковою любовью ки єдиновірними гре¬ 
ками и болгарами. Засвидітельствовави ви .отой грамоті, 
что вселенскій патріархи єсть законний архипастирь нади 
всіми православними болгарами, иаходящимися ви его ду- 
ховной пастві, и иміетп, по отношенію ки ними, неосіїо- 
римьія іерархичбскія права, святійшій Суподн виразили 
мисль, что но сему болгари могути только просить, а от- 
нюдь не требовать, тіхн ми другихп устунокп оти патрі¬ 
арха, и отказа, по отношенію ки ними, оти его прави, 
и что сами патріархи вправі долать болгарами уступки, 
какія найдетп справедливими или нужньши, и даже при¬ 
знать полную незавимость оти него болгарской Церкви, 
каки признали нікогда независимость Церкви русской и 
потоми Церкви аллинской; но бези согласія его святійшества 
и противи его 'воли болгари не вправі присвоять себЬ т,о, 
чего домогаются, тімн боліє не ви праві отказатйся оти 
церковнаго подчиненія своєму архипастнріо, самовольно от- 
торгнуться оти него. Но, си другой сторони, Суноди пред¬ 
ставили патріарху и то, что нікоторня, если не всі, же- 
ланія болгари суть желанія самня естественння, основа- 
тельння, законння, и что, слідовательно, его святійшество 
самими своими пастирскимн долгоми признвается удовле- 
творить, по возможности, зтими желаніямн, БО имя хри- 
сті'анской правди илюбви, для мира своей духовной пастви. 
При втоми святійшій Суноди изияснили, что и благо прабо- 
славной Церкви вообще и благо самихн болгари требуети, 
чтобн они не доаюгались совершеннаго отдіденія оти все- 
ленскаго патріарха и полной церковной самостоятельности, 
таки каки самостоятельная болгарская Церковь и Церковь 
греческая или константинопольская, находясь ви преділахп 
одного государства, неизбіжно входили би между собою ви 



столкновенія, а люди недоброжелательние и враги пра- 
вославія могли бьі наміренно возбуждать или поддержи- 
вать такія столкновенія и пользоваться йми для своихь 
цілей, ео вреду и уничиженію нравославія. По мнйнію свя- 
тійшаго Сгнода, бнло би сообразніе сь истинннмь благомь 
церкви, еслибьі болгари, убовольствовавшись только значи- 
тельньтми уступками со сторони вселенскаго патріарха, ко- 
торнн били би способни удовлетворить всі ихь справед- 
ливьія желанія и давали би ихь Церкви видь нікоторой 
самостоятельноети, остались вт> іерархическомь единеніи с г ь 
сь церковію константинонольскою и вь подчиненіи вселен- 
скому патріарху. Путь кт> такому соглашенію болгарь ст» 
патріархією, по мнйнію святййщаго Сгнода, уже предука- 
зань вь нроектахь патріарха и бившаго филиппопольскаго 
митрополита Паисія, сходнихь между собою вь главнихь 
своихь чертахь, которие и могли би служить началомь 
для дальнййшаго и окончательнаго соглашенія между грека¬ 
ми и болгарами. Наконець что касаетея до вселенскаго со- 
бора, на судь котораго натріархь предполагаеть передать 
церковний греко-болгарскій вопрось, то святійшій Сунодь 
не могь скрнть своихь опасеній, чтоби соборь, вмісто уми- 
ренія церкви, не послужила поводомь еще кь большимь 
волненіямь и раздорамь, и, вмісто ожидаемой нользьі не 
принесь вь своихь послйдствіяхь только вреда; такь какь 
болгари, если вопрось рішится вь нользу патрі'грха, а не 
ихь, могуть не покориться рішенію вселенскаго собора, ко- 
торий вннуждень будеть обьявить ихь раскольниками, и 
такь какь иокорность болгарь неблагонріятному для нихь 
рішенію собора, если би они. и рішились сказать ее, била 
би винужденная, а потому только усилить вь нихь нена¬ 
висть кь грекамь и при первомь случаі вьізоветь прежнія, 
и даже большія, распри и волненія, Посему Сунодь вира- 
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зилг убЬжденіе, что будеть значительно лучше, если па¬ 
тріарха, оставив'ь мьісль о нселенскомь соборі, постарает- 
ся самі (ибо ато его чаетное, епархіальное дЦо) войти сь 
болгарами вь еоглашеніе, которое как г. он'ь, такь и сій по- 
СЛЬДНІС могли би принять по доброй своей волЬ. 

Такова сущность отвЬтнаго иосланія святЬйшаго Су- 
нода вселенскому патріарху и его суноду. Остается желать, 
чтобш искренеій и безпристрастннй взглядь на греко-бол- 
гарскій вопросг, внраженнмй вь атомт. посланій, бшгь по 
достоинству оцЬненг и усвоень обЬими спорящими сторо¬ 
нами, и ОН'Ь вступили би на вожделенний путь свободнаго 
соглашенія, нсего вЬрнЬе и прямЬе ведущій вг возстанов- 
лснію прочнаго мира церкви. 


* 

ЕПАРХІАЛЬНЬІЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 


— Благочинний 3-го округа, Радомисльскаго уЬзда, свя¬ 
щенник!. Іоаннь Кошиць. утверждень вг благочиннической 
должности на 2-е нятилЬтіе (10 Іюля). 

— Священнику о., Тростянца, Каневскаго уЬзда, Дими- 
трію Ромадаеову за попеченіе его о церкви, обьявлена Его 
Високопреосвященства признательность и благословеніе Бо- 
жіе (27 Іюля). 



— Священника с. Старостинец'ь Стефань Новохатскій 
опреділент. вь с. Городокг Бердичевскаго уізда (8 августа). 

— Священника г. Черкассь Митрофанг Серединскій на- 
грашденг набедренникомт. (15 августа). 

— Священнику с. Колодистаго Уманскаго уЬзда и его 
нрихожанамг за ихг попечейіе о благоустройствй церкви 
обт>явлена Его Високопреосвященства признательнооть (Д5 
Августа) 



ВІДОМОСТЕ * ! 

о суммахт», назначеннихк їм. отпуску изь казни вь 1871 1 
году, на содержаніе причтами городскихч. й сельокихть цер- : 
квей кіевской єпархій. 

(ІІродолженіе). 

' 

Содер- І 

Из г Ь ИИХ7>; 

За тімг 



жанія 

«ь 

ви мета 

ПО| 

с.тЬдуетг 


• 

ГОДЇ. 1 

3 ІС. Сї 

р.І 

ЕХ ПрОИЗВ. 


* ' 

ОЕРКБРОМТ, 


Васильковскаго. 

Руб. 

К. 

Руб. 

к. 

Губ. 

к. 


м. Б'Ьлой ц. Нреображенской 

... ■ 

744 

44 

14 

88 

729 

56 


с. Плисецкаго Срітенской . 

471 

44 

9 

42 

462 

2 


— Великой Мотовиловки Бого- 








родичной. 

471 

44 

9 

42 

462 

2 


■—- Винцетовки Николаевской. 

410 

12 

8 

20 

401 

92 


•—Ковалевки Владимірской . 

45В 

92 

9 

7 

444 

85 


— Мазепинецт. Николаевской. 

465 

60 

9 

31 

456 

29 


— Макіевки Покровской . 

В52 

82 

7 

5 

345 

77 


— Барахгь Михайловской 

373 

40 

7 

46 

365 

94 


— Тростинки Рождественской. 

383 

62 

7 

67 

375 

95 


— Ольшанки БарахтянскойМи- 








хайловской . . . 

392 

38 

7 

84 

384 

54 


—' Казенной Мотовиловки Покр. 

374 

86 

7 

49 

367 

37 


Снітинки Николаевской . 

371 

94 

7 

43 

364 

51 


— Триліст. Успенской. . . 

392 

38 

7 

84 

384 

54 


— Пивень Іоанно-Влатоустов. 

383 

62 

7 

67 

375 

95 

/• - 

— Шпендовки Богословской . 

408 

44 

8 

16 

400 

28 


м. Рокитной Богородичной . 

! 370 

48 

7 

40 

363 

8 


; с. Острова Михайловской. . 

395 

ЗО 

7 

90 

387 

40 


— Черказа Михайловской. . 

1 408 

44 

8' 

16 

400 

28 


— Потіевки Покровской . . 

392 

38 

7 

84 

384 

54 


— Насташки Успенской . . 

361 

72 

7 

23 

354 

49 


— Трушеш. Васильевской. . 

398 

22 

8 

96 

390 

26 


— Яблуновки Николаевской . 

406 

98 

8 

13 

398 

85 


— Шалугаевки Спиридоновск. 

405 

52 

- 8 

11 

397 

41 


— 1 Малой Половецкой Богоро- 








дичной . . 

386 

54 

7 

73 

378 

81 
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— Великої Половецкой Возне- 
сенской.. 

374 86 7 

49 367 

37 


' — ІІаляїщчинец'ь Михайловск. 

390 92 7 

81 383 

11 


— Малої Ольшанки Троицкой - 

385 8 7 

70 377 

38 


— Гребенокі Покровской. . 

360 26 7 

20 353 

6 


м. Вйлой церкви Маріинской 

329 34 6 

58 322' 

76 


с. Митниця Николаевской . 

402 20 8 

4 394 

16 


— Кодакі Покровской . . 

408 4 8 

16 399 

88 


—. Яцєкі Николаевской . . 

340 88 6 

81 334 

7 


— Перегоновки Богородичной 

408 4; 8 

16 399 

88 


і м. Фастова Воскресенской 

288 82і 5 

76 282 

56 

- 

с. Королевки Михайловской. 

400 74 8 

1 392 

73 


— Кожанки Николаевской . 

408 4 8 

16 399 

88 


— Веприка ІІараскевіевской . 

377 38 7 

54 369 

84 


— Дорогинки Михайловской.. 

362 78 7 

25 355 

53 


— Лоиатинщинн Богородичной 

373 — 7 

46 365 

54 


— Темберщинн (шш Узина) 
Николаевской . . . . 

384 68І 7 

69 376 

99 


с. Рейшентарщицн Воздвижен- 
ской. 

- 

402 20 8 

4 394 

16 


— Блощинєці Михайловской. 

390 52 7 

81 382 

71 


— Житнихі торг Іосифовскій. 

402 20 8 

4 394 

16 


— Шарові Константиновской. 

403.66| 8 

7 395 

59 


! — Ромашекг Покровской . 

406 58 8 

13 398 

45 


— Телешовки Преображенской. 

402 20 8 

4 394 

16 


— Ольшанки Преображенской. 

349 64 6 

99 342 

65 


— Езерной Богородичной . . 

408 4 8 

16 399 

88 


— Синяви Воскресенской . . 

390 52 7 

81 382 

71 


— Синяви Николаевской . . 

384 42 7 

68 376 

74 


— Матюшей Михайловской . 

406 58 8 

ІЗ 398' 

45 


— Дулицкаго Михайловской . 

405 12 8 

10 397 

2 


— Краснаго літа Воздвиженск. 

.408 4 8 

16 399 

88 


— Пищикові Трехі-Святитель- 
ской. 

396 36 7 

92 388 

44 


с. Фурсові Богословской . . 

400 74 8 

1 392 

73 


— Пологові -Успенской . 

408 4 8 

16 399 

88 


— Ксаверовки Екатерининской 

408 4 8 

16 399 

88 


— Пинчукові Богородичной . 

408 4 8 

і 

16 399 

88 
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— Шкаровки Духовской . . 

' 

397 

82 

7 

95 

389 

87 


— Бирюковв Николаевской . 

897 

82 

7 

95 

389 

87 


— Храпачей Михайловской . 

394 

90 

7 

89 

387 

1 


— ІІилипчи Димитріевскои . 

408 

4 

8 

16 

399 

88 


— Черногородки Богородичной 

319 

14 

6 

38 

312 

76 


— Остріекв Покровской . . 

316 

22 

6 

32 

309 

90 


— Чупирн Диштріевской. . 

349 

80 

6 

99 

342 

81 


— Рудн Николаевской . . 

352 

72 

7 

5 

845 

67 


— Яхновг Богословской . . 

352 

72 

7 

5 

345 

67 


— Винницкихг Отавовг Троицк. 

352 

72 

7 

5 

345 

67 


— Лосятина Богословской. . 

352 

72 

7 

5 

345 

67 


— Кожанокті Покровской. . 

330 

82 

6 

61 

324 

21 


— Мал. Солтановки Николаевск. 

349 

40 

6 

98 

342 

42 


— Погребові Введенской . . 

330 

42 

6 ‘ 

60 

323 

82 


— Деремезйой Богородичной . 

352 

32 

1 

4 

345 

28 


— Сингуровки Богородичной . 

272 

2 

5 

44 

266 

58 


— Пришивальной Георгіевской 

321 

66 

6 

43 

315 

23 


— Сухолісг Преображенской. 

343 

56 

6 

87 

336 

69 


— Пруст. Троицкой . . . 

334 

80 

6 

69 

328 

11 


— Саварки Покровской . . 

334 

80 

6 

69 

328 

11 


-— Михайловки Петро-Павловск. 
— Великой Солтановки Михай- 

352 

32 

7 

4 

’ 

345 

28 


ловекой .. 

352 

32 

7 

4 

345 

28 



овгявлЕнія. 

Издани АрехеограФическою Коммиссіею и поступили 
в г ь продажу: 1) ФотолитограФированная » Повгьоть времен- 
нихь лгьть по Ипатскому списку* Списокь зтоть отно- 
сится кт> концу XIV віка шш началу XV; принадлежалг 
Ипатскому монастирю, находящемуся вч> г. Костромі. Зто 
изданіе представляєм первий опиті. подобнаго воспроизве- 
денія вь Россіи. 

2) Лгьтопись по Ипатскому списку , заключающяа 
вг себ£ Временникь Нестора, Кіевскую и Галицко-Волиескую 
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літописи. Первоо изданіе сгор'Ьло во время пожара вь 1856 
году. Давно уже чувствовалась потребность новаго изданія 
для всЬхь занииающихся Русскою исторіею. 

3) Матеріали для исторто-географическаго аги . 
ласа Россіи , вг которнхг находятся дві> карти; одна изг 
нихь «оставлена Рга Мніго, монахомь ордена Камодуловь, 
вг 1459 году, т. е. вь княшеніе Великаго князя Василія 
Васильовича Темнаго, а другая изг книги, изданной вг 1493 
году вг НюренбергЬ. На обїшхг картахг неоднократно на- 
ходимг названіе Россіи , чАмг опровергается мийте нйко- 
торихг западннхг недоброжелательннхг Россіи историковг, 
вг особенности французовг и поляковг, будто зтого названія 
вг древнєє время не существовало, а отечество' наше на¬ 
зивалось Московіею. 

4) Летопись занятій археографической коммисіи 
за четире года (1867-1870). 

Духовенство кіевской еиархіи вг силу архипастьірской 
резолюцій приглашается виписать сій книги изг Археогра¬ 
фической коммиссіи,-вг С.Петербургй. 


Число обратившихся изг Лютеранства вг Правоелавіе 
Латншей и Нстовг вь Прибалтійскомг край, вг настоящее 
время, такг значительно, что составляеть около ста пяти- 
десяти правосланнхг приходовг; а ностоянно продолжающія- 
ся новня ярисоединенія обйщають еще болйе; раснространить 
предйлн Православной церкви вь томькрай. Но доходящая 
до нищетн, крайняя бйдность зтихг недавно возрожденннхг 
чадг Церкви лишаетг ихг возможности имйть самое необ- 
ходимое для религіозной жизни вь дух£ прарославія: они 
не вь состояніи своими средствами строить и иоддерживать 
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вь нодобаюіцемь благоліпіи Храмн Божій, —оть чего и до- 
селі во многихь містахь богослушеніе совершается вь са- 
раяхь и избахь- они не ртуть сама заводить необходи- 
мнхь для нихь школь, не могуть пріобрітать потребннхь 
для ихь религіозно нравственнаго образованія книгь. 

Вь виду такихь нуждь православннхь Латьшей и 
Зстсвь, основалось вь С.-Петербургі, сь разрішенія Свя- 
тійшаго Сгнода, «Прибалтіиское Православное Братство во 
имя Христа Спаоителя», поставившеє себі цілію заботить- 
ся о постройкі вь Прибалтійскихь губерніяхь новьіхь цер- 
квей и о поддержаніи и возобновленіи уже суіцествующихр 
обь устройстві школь и братствь нри дерквахь, о переводі 
книгь Св. їїисанія и другихь полезньїхь для народа книгь, 
и вообще разйьіми мірами служить нуждамь и пользамь 
Православной - Церкви вь Прибалтійскомь краі Россіи. 

Вь силу Архипастирской резолюцій Духовенство кіев- 
ской єпархій приглашается кь соучастію вь семь благомь ділі. 



Неч. ддзв. Кіевг. 31 августа 1871 г. Цензорі Е. Щеюлевг. 
Вт> інпографіи И. и А, Давиденко. 





